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Nahrada ujmy

- Majetkova Ujma
- Skoda, penézi vygislitelna tjma na majetku
-V ramci majetkové ujmy Ize nehradit i usly zisk (to, o co se hodnota
majetku nezvétsila v dusledku Skodniho jednani)
— Nemajetkova ujmy
— Jina nez majetkova - na zdravi, zivote, poveésti, cti...

— Pfimérené zadostiu€inéni - financni kompenzace podle zasad
slusnosti

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Prekazky v praci

dulezité osobni
prekazky (§ 191-199)

na strané zaméstnance

prekazky v praci z
ddvodu obecného
zajmu (§ 200-205)

prostoje a preruseni
prace zplUsobené
nepriz. povétrnostnimi

5 vlivy (§ 207)
na strane

zameéstnavatele
jiné prekazky v praci (§
208-210)

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Prekazky v praci

- Jiné osobni dulezité prekazky v praci § 199 ZP, NV 590/2006 Sb.

VySetreni, oSetreni

Pracovnélékarska prohlidka

Preruseni dopravniho provozu, zpozdéni dopravniho prostredku
Znemozneéni cesty do zamestnani

Svatba (2 dny, jeden hrazeny)

Narozeni ditéte (nahrada mzdy — prevoz partnerky / uCast u porodu)

Umrti (2+1 manzel, druh, dité, 1 pfi vyprave pohrbu rodicCe,
sourozence)

Pohreb spoluzaméstnance
Prestéhovani (az 2 dny)
Vlyhledani nového zaméstnani (pul den v tydnu)

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Prekazky v praci

— Na strané zamestnavatele
— Prostoj § 207/a ZP - 80 % x prfevedeni na jinou praci
— Povétrnostni vlivy § 207/b ZP - 60 %, pfevedeni na jinou praci
— Jiné prekazky na strané zaméstnavatele (100 %)

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Na exekutorskem uradu v Prerove doslo k prevratu a
terénni vykonavatelé spravedinosti nebyli od pondéli do
stfedy vpusténi do budovy uradu, nikdo jim nepfidéloval
praci. Po uplynuti bourlivého obdobi jim priSla SMS, at
se dostavi pristi pondeli ,na znacky" a tento tyden ,maiji
dovolenou®.

« Jak danou situaci hodnotite?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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FrantiSek, rfidiC mestske autobusove dopravy v Prerove,
priSel v pondéli do prace, a zjistil, Zze z duvodu odnéti
licence nemuze provozovat autobusovou dopravu.
FrantiSkovi bylo reCeno, ze musi jit prodavat jizdenky na
konkurencniho dopravce.

« Jak danou situaci hodnotite?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Nahrada ujmy

— Jednani skuadce
— Komisivni (konani), omisivni (opomenuti povinnosti konat)
— Zavinéni
= Vnitfni vztah mysli Skadce ke Skodni udalosti
— Umysl (pfimy, nepfimy), nedbalost (védoma, nevedoma)
— Hruba nedbalost
— Protipravnost
— Indikovana porusenim smlouvy, porusenim zakona
— Okolnosti vyluCujici protipravnost: nutna obrana, krajni nouze...
— Vznik ujmy
— Majetkové Ci nemajetkovée
— PricCinna souvislost
— Jednani skudce zapficinilo vznik ujmy - kauzalni nexus

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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ManaZer prodejny Bertik v Pferové se rozhodl, Ze kvuli
cetnym kradezim v obchode zacCnou byt kontrolovani
zameéstnanci, zda z pracovisté nevynasi kradené zbozi.
Za timto ucCelem musela byt kazda vec, kterou si
zamestnanec donesl na pracoviste, oznacena etiketou s
razitkem prodejny a zamestnanci pfi odchodu z prace
byli podrobeni prohlidce od hlidace Arnosta, ktera
probihala vedle nakupnich koSiku v dané prodejné.

« Jak danou situaci hodnotite?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Zamestnanec Eda si pfi ranni cigaretce povsimnul, ze
délnik Melicharek od nich z .firmy”“ feze flexou armovaci
sité, a jiskry z flexy odlétaji na nedaleké talkove lahve.
Po vykoureni cigarety jen zakroutil hlavou a odesel zpét
na pracoviste. Kdyz se ozvala velka rana od exploze
plynovych lahvi, odeSel si do bufetu pro vychlazenou

dvanactku, protoze preci nebude hasit pozar po takovem
blbeckovi.

 a) Posudte situaci a pripadné skodni naroky.

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz



Univerzita Palackého
v Olomouci

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz




Univerzita Palackého
@ v Olomouci
PFiklady

Zamestnanec Eda si pfi ranni cigaretce povsimnul, ze
délnik Melicharek od nich z . firmy" feze flexou armovaci
site, a Jiskry z flexy odletaji na nedaleke talkove lahve.
Po vykourem cigarety jen zakroutil hlavou a odesSel zpét
na pracoviste. Kdyz se ozvala velka rana od exploze
plynovych lahvi, odeSel si do bufetu pro vychlazenou
dvanactku, protoze preci nebude hasit pozar po takovem
blbecCkovi.

Zameéstnavatel se na Edu obratil s narokem na nahradu
umy ve vysi 60.000,- KC za vyhorelou strechu nad
pracovistem Melicharka, Eda se vSak branil, ze tato
castka by vystacila na 4 jeho vyplaty, a ze je moc velika.

* b) Posudte narok zameéstnavatele.

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Priklady

Zamestnankyne Baruska si pfi podpisu pracovni smlouvy na
pozici prodavaC specialista v Prerovskem supermarketu
Bertik nevSimla, ze soucasti smlouvy je ujednani, ze |e
Baruska povinna nahradit hotovost, ktera se ji beéhem dne
ztrati z pokladny. | tak si z peclivosti cely den kasu hlidala, a
kdyz Sla na poledni cigaretku, zanesla kasu z pokladny do
trezoru. Kdyz se vratila, zjistila, ze manazerka prodejny jeji
kasu pridelila nové brlgadn|0| lvance. Na konci pracovni
doby prisla manazerka za Baruskou, které rekla, ze se z
pokladny ztratilo 2.500,- K¢, které chce nyni po ni.

« a) Jak se nazyva ujednani, které bylo zfrejmé soucasti
pracovni smlouvy?

* Db) Je narok zameéstnavatele opravnény?

e ¢) Vyzaduje se pro takovou odpovédnost
zamestnance jeho zavinéni?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Ozzak byl zaméstnany jako noc€ni hlidaC prerovské
cihelny. Svému zaméstnavateli mj. odpovidal za svérene
hodnoty v podobé uskladnenych cihel. Jednoho vecera
si vSimnul, ze Armani Lakatos udélal v severni casti plotu
a kazdy vecCer tudy zrejme odnasel blize neurcité
mnozstvi cihel. Zaméstnavatel na zadosti o opravu plotu
nedbal zretel a cihly se i po mesici ztracely dal. Nez
Ozzak cely areal cihelny obesel, stihnul se hbity zlodégj
do cihelny pro lup vratit nekolikrat.

* Co byste Ozzakovi poradili?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Kulik, Dulik a Bubik pracovali spolecné jako prodavaci
potravin Kacerov, pri nastupu do prace vSichni podepsali se
zamestnavatelem dohodu ohledné odpovednosti za
schodech na sverenych hodnotach — hotovosti v kase.
Jednoho dne na hotovosti chybelo celkem 35.000,- Kc.
Vsichni dostavali stejnou mzdu ve vysi 10.000,- K¢, jen Kulik
Eolstle;zval priplatek ve vysi 10.000,- KC coby vedouci
olektivu.

* A) Dle jakého pomeéru budou zameéstnanci odpovidat?

« B) Plati zde néjaké omezeni co se tyée nasobku
primérného vydéelku?

* C) Co byste poradili zbylym zaméstnancum, pokud by
s Kulikem byl rozvazan pracovni pomeér a na jeho
misto nastoupil Rampa McKvak?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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V Prerove nastaly povodne. Aby ctihodny zameéstnanec
Bedrich zachranil svému zamestnanci vyrobni linku,
sypal celou noc do svych pytlu svuj pisek, z ¢ehoz
vytvoril improvizovanou prehradu pred vyrobni halou.
Povoden majetek Bedficha v hodnoté 45.000,- KC

zni¢ila, ale hala zaméstnavatele zustala témér
nedotcena.

* Posudte naroky zamestnance.

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Zamestnanec Kubikula pfisel jednoho dne do prace
zvlast unaveny. Behem své sméeny na pracovisti usnul a
ve spanku spadl do paku uvolnujici uchop halového
jefabu. Kwvuli uvedenému spadla z jefabniho haku
Zzelezna trubka o pruméru 5 metrd a délce 20 metru
primo na vyrobni linku, Cimz byla zameéstnanci
zpusobena Skoda ve vySi 250.000,- KE. Zaméstnavatel
se velmi vztekal, a kricel na Kubikulu, ze z tech jeho 20
klacku mési¢né nebude mit ani na rohliky s keCupem.

e Posud’te narok zameéstnavatele.

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Zaméstnanec Cockin pracoval jako obsluha betonového
rychlod-mychadla na pozemku zamestnavatele. Zrovna
byl v kabiné svého vozu rozezlen nad obsahem své
vyplatni pasky, kdyz videél kolem projizdét svého
nadrizeneho v novem kabrioletu zn. AUDI. Nevahal ani
chvili a na svého zaméstnavatele vyklopil vétSinu svého
betonového nakladu tak, ze kabinu sportovniho vozu
temer vyplnil.

« Posudte narok zameéstnavatele.

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Pan Pilny, zednik prerovské stavebni firmy, si ve
spolecné satne odlozil zimni bundu Husky v cene 7.500,-
KC, boty Adidas v cené 2.500,- KcC, zlaty retizek po
babiCce v hodnote 35.000,- KC a notebook znacky HP v
hodnote 25.000,- KC. Po navratu z pracovni smeny zjistil,
Zze mu veskeré véci byly odcizeny. Téhoz dne si vSimnul,
jak se jeho kolega Karel v hospodé pysni jeho
notebookem, ktery mu pry nyni rika pane.

 Posudte pripadnou odpovéednost zameéstnavatele.

« V jaké lhuté musi pan Pilny notifikovat vzniklou
skodu svému zameéstnavateli a jaké jsou nasledky
zmeskani této lhuty?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Po pruchodu vratnici a ,orazeni Stipacky“ uklouzl
zamestnanec Jouza na velkeé ledove plose pred vstupem
do budovy zaméstnavatele. Zpusobil si zZlomeninu pravé

nohy v oblasti holenni kosti, 3 tydny doCasné pracovni
neschopnosti.

 Posud’te pripadnou odpovéednost zameéstnavatele.

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Reseni
Narizeni vlady C. 276/2015 Sb.

« § 3-hodnota bodu €ini 250,- K¢
« 80 x 250,- K¢ = 20.000,- K¢

Zlomenina dolniho konce kosti holeni

15.17 - vnitfni kotnik izolované - bez posunu | 80

Nahrada za ztratu na vydelku po dobu DPN

« § 271a ZP: rozdil mezi prumérnym vydeélkem pred
pracovnim urazem a plnou vysi nahrady mzdy a plnou
vysSi nemocenskeho

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Straznik Meéstskeé policie Prerov Dbyl pri sluzebnim

zakroku smrtelneé zranen. Ke dni umrti zil ve spolecné

domacnosti se svou manzelkou a dvema detmi, dale mel

dva sourozence a oba rodice.

« Jaké naroky pri umrti straznika nalezi jeho
rodinnym prislusnikiim?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Priklady

Pan Maly pracoval jako dulni délni OKD v Ostravé. Po radné
gdravo,tnlrpr,ohlldce po 20 letech v zameéstnani bylo zjisteno,
ze trpi artrozou praveho loketniho kloubu Il. rfg stupné s
omezenim flexe, coz lékar kvalifikoval jako ohrozeni nemoci
z povolani. Pan Maly vuci spolecnosti OKD uplatnil narok na
uhradu nemajetkoveé ujmy jako kompenzace nemoci z
povolani v castce 200.000,- KC, nebot OKD porusovalo na
pracovisti hygienicke normy ‘(nadvmerne vibrace, dlouhodoba
a nadmerna zatez hornich koncetin), coz veodlo ke vzniku
onemocneni. OKD penize vyplatit odmita s oduvodnenim, ze
ze pan Maly nedostatecne prokazal, jaka opatreni. mela
spolecnost jako OKD prijmout, aby nastala jeji odpovednost
za dane onemocneéni.

« Kdo ve sporu z nemoci povolani nese bremeno o
(ne)vhodnych podminkach na pracovisti?

- Ma pan Maly narok na nahrada nemajetkové |
majetkové ujmy po svem zamestnavateli?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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Pepa, novy soustruznik Prerovskych strojiren a.s. podepsal
pri nastupu do prace seznameni s podminkami BOZP, ve
kterych bylo, ze vyjma saten a kantyny musi po celou dobu
pobytu na pracovisti nosit ochranné pomucky, zejména
homologovanou helmu. Pepovi se vSak vsichni ostatni
zameéstnanci smali, ze jako jediny nosi helmu a jeste k tomu
cervenou. Pepa se tak rozhodl, ze stejné jako ostatni helmu
nosit nebude. O tyden pozdeji se z stresni konstrukce
uvolnila leSenova trubka a pfi padu dolu Pepovi amputovala
pravé ucho. Pepa se po svem zamestnavateli domaha
nemajetkové ujmy z titulu pracovniho drazu v ramci
bolestného a ztizeni spoleCenskeho uplatnéni — byl totiz
hlavni hvézda mésicniku ,Bryle®, v kazdém Ccisle byl jeho
obrylovany obli¢ej na titulni strance tohoto periodika.

« Je Pepuv narok opravnény?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz



Univerzita Palackého
@ v Olomouci
PFiklady

Pani Evzenie zarazena jako SiCka v krejcovské dilne
onemocnela po 10 letech kazdodenni prace nemoci z
povolani — chronicky zanét karpalnich tunelu. Kdyz to
zjistila jeji nadrizena, dala ji vypoved podle § 52 pism. E)
ZP.

« Jak ma pani Evzenie postupovat?
« Jaké naroky muze pani Evzenie uplatnit?

Jan Grepl, 23. 4. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci, jan.grepl01@upol.cz
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